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Felsefe egitimini Ankara Universitesi
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olan Aydimn; ontoloji, epistemooji, etik
ve politik felsefe alanlarinda dersler
vermektedir.
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ONSOZ

AYSUN AYDIN

Felsefe tarihi boyunca dustince, dil ve ger¢eklik arasindaki ilig-
ki daima derin ve tartigmali bir konu olmusgtur. Bu tartigmanin
yontem ve kabulleri degisse de, 6ne ¢ikan temel soru ve sorun-
lar ¢ok da degismeden uzun yillar devam etmistir. Anlam ve dil
izerine kuramlar ise, éncelikle insanin dil kullanan varlik olugu
ve diinya ile kurdugu iliskiye odaklanmislar ve bu odaga dayal:
kabulleri gercevesinde farklilasmiglardir. Bir tarafta yasamin ve
diinya ile iliskinin kendisi bir anlam sorunu olarak ele alinir-
ken, diger tarafta anlam bir dil sorunu ya da dil felsefesi alani-
nin konusu olarak ortaya konmustur. Bu baglamda, dil ve anlam
6zellikle yirminci ytizyilda felsefi bir problem olarak birlikte ele
almmustir. Anlamin dile, mantiksal bir dizgeye, bir dogruluk 61-
clittine indirgendigi bakis acilar1 oldugu gibi, anlami deneyimde,
etkilesimde ya da zihin iceriginde arayan yaklagimlar da vardir.
Ote yandan, anlamu bir iletisim arac1 olarak dilin kullaniminda,
giindelik konusmada ya da bedensellikte ve eylemlilikte arayan
ve agiklayan yaklagimlar da s6z konusudur. Bakis acilarinin ce-
sitliligini ve dil ve anlam tartigmasi Gizerine tretilen kavramsal
zenginligi diisindugiimuzde; bu iki konu felsefi zeminde deger-
lendirilmek, tartigilmak ve tzerine ¢alisgilmak bakimindan ayri-
calikl bir ilgiyi hak etmektedir.

Bu baglamda ¢alismamiz, bir problem olarak anlami ve
dili tartismakta, genel olarak anlamin ve dilin birlikte ele alinigi-
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ni felsefi zeminde konu edinmektedir. Degerlendirilen ve tartigi-
lan baglica konular; dil ve gerceklik iligkisi, dil ve anlam iligkisi,
anlam ve dogruluk iliskisi, anlamin ortaya cikis1 ve belirlenimi,
anlamin butanselligi, dil-benlik-anlam iligkisi, anlamin beden-
selligi, dillestirme kavramu, fark ve anlam, dil ve performatiflik,
imge-anlam-hakikat iligkisi, dile dénts kavrami, dil ve evrensel-
lik kabula, dil ve akil iligkisi ve evrensel dil olarak miiziktir.
Ozcan Yilmaz Siitcti “Anlamin Mantig1: Dildeki Olay”
basghikli makalesinde, bir anlam teorisi olarak Deleuze'tin An-
lamn Mantigi adli eserine odaklanmis ve dil felsefesi alaninin
bir sorunu olarak gerceklik ve dil iliskisi yerine, bu eserde dile
getirildigi sekliyle “olay sorunu™nu ele almistir. Deleuze'tin olay-
larin ontolojik 6nceligini iddia ederek ve buytk diisiintirlere
dayanarak bir dizi yontem seklinde sundugu, bir bakima “olay
felsefe tarihi” okumasi olarak yorumlanan bu bakisi, kavramsal
¢éziimlemelerle aciklanarak asil sorun olan anlam sorunu ile ilis-
kilendirilmistir. Bu anlamda bu ¢aligma, olay sorununu bir dil ve
anlam sorunu olarak ele almig ve derinlemesine analiz etmigtir.
Geleneksel felsefenin en ytksekte, agkin ve 6ze ait olan nedenler
uzerine kurulan anlam kabuline kargi, Antik felsefenin digiin-
me egilimleri ¢ercevesinde temellendirilen, ytizeyde bir etki olan
olaylarin yasanan anlami kabult sunulmustur. Bu baglamda,
olus fiilleri ve iligkiler dil felsefesinin bir konusu olarak éne ¢ika-
rilmis ve Deleuze'tin ickinlik ve agkinhik karsithg: agisindan de-
gerlendirilmistir. Caliymanin ikinci odagi, olaylarin agiklanma-
sinda ve dolayimsiz olarak kavranilmasinda bir problem olarak
dildir ve bu noktada dil-dustince ve olay arasinda varsayilan tem-
sil iliskisine odaklanilmigtir. Bu agidan, yirminci ytzyihn ikinci
yarisinda bir problem olarak dil felsefesinin merkezine yerlesmis
olan Frege'nin sundugu anlam ve dogruluk iliskisi, Deleuzetin
eserinde sundugu itirazlar ile birlikte degerlendirilmistir. Bu
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noktada anlam, salt bir dogruluk kosulu olmak yerine, tisttin bir
olanaklilik kosulu olarak tanimlanmuistir. Son olarak, anlam kav-
rami dil ve olay iliskisi tizerinden ve 6znellik-nesnellik ya da ki-
sisellik kavramlari ¢ercevesinde ele alinmugtir. Dilin sabit, agkin,
ideal ve statik yapisinin karsisinda, olus ve tarihsellik i¢indeki
olay vardir. Olay, dilin sabitliginin karsisinda 6znesiz, nesnesiz,
tarafsiz bir olus stirecini temsil eder ve saf ickinlik ya da saf ya-
sam olarak tanimlanir. Bu makale, hem dil ve anlam problemine
Deleuze'tin felsefe tarihi okumasi ve elegtirileri ile bir bakis a¢1-
s1 sunmasi hem de dil ve anlamin temsil iligskisinden ¢ikarilarak
olaylarin olus i¢inde deneyimlenmesi tizerinden agiklamasi ba-
kimindan degerlidir ve literattire énemli bir katk: saglamaktadir.

Pakize Arikan “Anlamin Biittinselligi ve Istikrar1” baglik-
It makalesinde, anlamin uzlagilabilen, insanlar arasinda iletile-
bilen ve ortaklagilabilen bir icerik olmasinin olanaklilig1 ve bu
olanakliligin dayanaklari tizerine bir tartigma yiritmektedir. Bu
tartismada, dil felsefesi alaninin énemli gériislerinden biri olan
ve anlamin ¢ikarimsal iliskilere dayandigini iddia eden anlam
bitiincilaga yaklagimi ve bu yaklagima yapilan elestiriler 6nce-
likli olarak ele alinmig ve tartigilmigtir. Biitiinciil anlam kuramy,
anlamin 6znenin durumu baglaminda ve inang iceriklerinin bii-
tunselligi icinde, yani 6znenin inang sisteminin diger égeleri ile
iligkisi i¢inde belirlendigini iddia etmektedir. Anlamin sadece
biitiin tarafindan belirlenen bir sey olusu ve bu biitiiniin inang
sistemlerine sahip olan 6zneler i¢in farklilagtig1 dastnaldigin-
de; otekine aktarilamaz ve tizerine uzlagilamaz olusu bu yakla-
sima karsi ilk elestiriler olarak ortaya ¢ikmustir. Bir baska elestiri
ise anlamin 6znenin farkli zaman ve durumlarinda da degisen
inang sisteminin bir parcasi olarak degisecegini 6ngéren anla-
mun istikrarsizhig1 iddiasidir. Yazarimiz bu elestiriler kargisinda,
Henry Jackman'in “ilimh holist” yaklagimini ve Neil Wilson ta-
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rafindan ortaya atilip sonrasinda Quine, Davidson ve Lewis gibi
diigtindrler tarafindan desteklenen “iyi niyet ilkesi” goriistini
temel alarak bitiinctl anlam kuraminda istikrarin olanakli ola-
bilecegini savunmakta ve tartismaktadir. Genel olarak biittinciil
anlam kabulii, 6zneler arasi bir iletisimi ve istikrari engelleyen
asir1 bireysel bir bakis agis1 olmakla ve 6znenin inang sistemleri-
nin strekli degisebilir olmasi nedeniyle anlamin istikrarsizhigina
yol acan bir yaklagim olmakla elestirilir. Buna karsin, Quine es
anlamli kavramlar ve deneyimin indirgenemez olusu tizerin-
den “onay holizmi” gértstint 6ne siirer ve hem anlam hem de
dogruluk i¢in 6l¢iitiin buttine bagli bir onaylama oldugunu dile
getirir. Bunun yani sira istikrarsizhigin da, cesitli kabul ve ilke-
lerle asilabilecegini iddia eden goriiglerin ele alindig1 bu maka-
lede, holist yaklasimin anlamin ne oldugu tizerine degil, nasil
belirlendigi tizerine bir goriis oldugu savunulmustur. Bu bag-
lamda, anlam tartismasinda énemli bir yere sahip olan butiin-
ctil yaklasimin karg1 argtimanlari ile birlikte derinlemesine ele
alindig1 bu caligma felsefe literatiiriine anlam ve dil konusunda
oldukga degerli bir katk: saglamaktadur.

Volkan Cifteci “Dtinyaya Anlam Atfeden Benlik” baslikli
makalesinde, anlamin nasil ortaya ¢iktig1 sorusuna ve diinyaya
anlam atfeden varlik olarak sunulan insanin bu anlam atfetme
egiliminin biyolojik, psikolojik ve sosyo-kiiltiirel 6gelerine odak-
lanmaktadir. Bu baglamda, insanin anlam atfetme yatkinlhigi-
nin diinya ile iligkisindeki yeri ve dil-dtinya iligkisi cercevesinde
anlamin ortaya cikist birlikte ele alinmig ve tartigilmistir. Insan
benliginin anlam atfetme 6zelligi merkeze alinarak felsefi zemin-
de farkli anlam kuramlarinin agiklandig: bu calismada, insanin
diinya ile iliskisinde bu 6zelliginin ya da yatkinliginin hayati bir
konumda oldugu savunulmaktadir. Bu noktada insanin anlam
arayist, dinyanin algilanmasi ve bilig stiregleri; zihin durumlari
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ve duygularin yorumlanmasi; farkinda olunmayan i¢sel durum-
larin neden oldugu davranislarin agiklanmasi ve sosyo-kiiltiirel
bir bireyin kendine toplumsal alanda bir yer edinme mtcade-
lesi seklindeki dort temel baglamda ele alinmistir. Bunun yani
sira, farkli anlam kuramlarinin bu dért baglami farkh gekillerde
yorumlayarak sunduklar1 6zgtin bakis acilari, insanin dil kulla-
nan bir benlik olusu kabul ile degerlendirilmistir. Bu anlamda,
insanin bir benlik olarak anlam arayisinin ve dinyaya anlam
atfedisinin zemini ve diinya ile anlamli iliskinin kosulu dildir. Dil
dtnyay: adlandiran, betimleyen, temsil eden, resmeden ve gén-
derge yapan dinamik bir yapidir. Dilin bu yapisi sayesinde insan
da degisen dtinya ile stirekli ve yeniden anlamli iliskiler kurabilir.
Dolayistyla anlam arayiginin zemini hem dilin béyle bir yapida-
ki varhigi hem de insanin dil kullanan bir benlik olusudur. Dil
olmadan benlik olamayacagini iddia eden bu yaklagim, diinya
ile anlaml iligkinin kogulunu dil ve benlik olarak tanimlar. Bu
baglamda, yazarimizin farkh dustintirlerin gortisleri ile sundugu
anlam atfedisin dogal bir yatkinlik oldugu iddias1 ve dil, benlik
ve anlam arasinda kurdugu iligki 6nemli bir tartismadir ve felsefe
literattirtine degerli bir katk: sunmaktadir.

Ayse Uslu'nun “Dillestirmenin Biyokiilttirel Mantig1” bag-
likli makalesi; dilin, dil kullaniminin ve dillestirmenin geleneksel
olarak bir semboller ve gdstergeler sistemine indirgenmesine bir
kars cikigi temsil etmektedir. Uslu, dilin bedenler arasinda olu-
san etkilesimsel boyutunun; jest, ses, vurgu gibi diger bedensel
boyutlarinin ve ayni zamanda insanin diinya ile etkilesiminin
deneyimsel, davranissal, algisal ve biligsel boyutlarmin anlam
diinyasinin olusumunda géz ard1 edilemeyecegini iddia etmekte-
dir. Dilin bigimsel islevinden ¢ok, tiim bu etkilesimsel boyutlar:
iceren “yapma” islevine odaklanan bu yaklasim, dilsel etkinlik
ve anlam iligkisini bir temsil iligkisi ya da sorunu olarak degil
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bir eylem sorunu olarak tanimlar. Bu baglamda anlam yapilan
bir seydir yani poietiktir; ve otopoiesis ve semiosis olmak tzere iki
formu vardir. Otopoietik anlam, canli bir bedenin kendi varligin
stirdiirmesi ve hayatta kalmak i¢in kendini meydana getiren un-
surlar1 dtizenlemesini temsil ederken, simpoietik kavrami birlik-
te yapmayi ve kolektif bir sistemin tiretimi olarak anlami temsil
eder. Buna gore, bu ¢aligmada dil araciligiyla anlam yaratimu, in-
sanin hem otopoietik diizenlenisine hizmet eden hem de ayni za-
manda simpoietik birlikte yapmanin bir 6rnegi olarak tanimlanir.
Ote yandan, dil aracilig ile anlamin olusumunun bu iki kavra-
min birlikteliginde degerlendirilmesi Maturananin “dillestirme”
kavrami ile desteklenmektedir. Bu baglamda, bu kavramsal cer-
cevede, anlamin hem bedensel hem de bedenin birlikte eylemine
dayanan boyutu, bir bakima bedenler arasi olusu agiklanmakta
ve savunulmaktadir. Dil ve anlam iligkisine beden ve dillegtirme
tizerinden farkl bir bakis agis1 getiren bu makale, giincel dil fel-
sefesi tartigmalarina oldukca énemli bir katk: saglamaktadir.
Giulben Salman'in “Fark ve Anlam: Austin, Derrida, But-
ler” baghikli makalesi, 6ncelikli olarak, anlamin giindelik dil de-
neyiminde ¢esitlenen ve agilan bir yap1 olusuna odaklanir ancak
bu bakis agisina kars, felsefe tarihinde, 6zellikle yirminci ytizy:-
lin baglarinda, dili sadece mantik ¢ercevesinde ele alip hem salt
dogru-yanls dizgesine yerlestiren hem de dil i¢indeki anlamlar:
fark yerine ayni ile diisiinen basat bir bakis acis1 oldugunu dile
getirir. Yazarimiza gore, dil icerisinde anlamu farkla diiginmek
ve gindelik dilin anlam cesitliligini ve olanaklarini agmak felse-
fi zeminde énemlidir ve Austin’in dil edimleri kurami bu bakis
agisint sunmaktadir. Mantiksal dogru-yanhs dizgesinin giindelik
dil kullanimin agiklamakta yetersiz oldugunu diiginen Austin,
dilin edimsel dogasina odaklanmistir. Fark: vurgulayan ve temel
alan bu edimsel yaklagim, sonraki dénemlerde Derrida ve Butler
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tarafindan gelistirilmis, daha farkli bir bakis acis1 ile yeniden de-
gerlendirilmis ve yorumlanmistir. Bu baglamda bu makale fark
kavramini merkeze alarak bu t¢ dtsiinirtn anlam kuramlari-
n1 yorumlamakta ve karsilagtirmaktadir. Derrida Austin'in séz
edimleri kuramimin performatiflik 6gesini tekrar edilebilirlik
nosyonu ile yorumlarken, Butler her iki dustntrtn yaklagimini
da yeniden yorumlamus; fark ve dilin yaralayic1 glici nosyonlari-
n1 sunmustur. Uc diistintrin anlam kuramlarimimn fark ve edim-
sellik kavramlar1 temelinde detayl kargilastirmasini ve degerlen-
dirmesini iceren bu ¢alisma, dil felsefesi alanina oldukga degerli
bir katk: sunmaktadir.

Hikmet Unliintin “Felsefi Sizofreniden Cikis Yolu: Aris-
toteles’te 1mge, Anlam, Hakikat” baslikli makalesi, felsefe tarihi
boyunca 6zlerin, yani neliklerin varligini yadsiyan ekolleri eles-
tirerek bu yaklagimlarin “felsefi sizofreni” i¢inde olduklarinm
ve mantiksal hataya dustiiklerini iddia etmektedir. Bu iddiada,
Aristoteles ve Husserlci bakis agisindan “neliklerin varligini ya-
dsimak i¢in bile nelikleri varsaymak gerekecektir” kabult, sizof-
reni taniminin nedeni olarak gosterilmigtir. Bu baglamda, bu
calisma Oncelikli olarak Aristoteles'in imge, anlam ve hakikat
kavramlar1 arasindaki iligki ¢ercevesinde bu sizofreniden bir ¢i-
kis yolu 6nermektedir. Yazarimiz, bu sizofrenik durumu temsil
eden yaklagimlarin bagina mantiksal pozitivizmi koyarak bu
yaklasimin dogrulamacilik ilkesini elestirir ve bu ilkenin man-
tiksal agidan ¢elisik oldugunu dile getirir. Makalenin ana odag:
ise, Aristoteles’in anlam kuramini olusturan temel kavramlarin
derinlemesine irdelenmesidir. Aristoteles dil, imge, anlam ve ha-
kikat iliskisini hem imgelerin hem diisiincenin asil nesnesi olan
nelikler tizerine kurar ve hakikate neliklerle iligkilenen akilla ula-
silabilecegini soyler. Aristotelesci kavramlarin yani sira, hakikat
ve anlam iligkisinin Platon ve Aristoteles felsefeleri acisindan ele
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alindig1 ¢aligmada, hakikat ve anlam neliklerin varlig: ile iligki-
lendirilerek a¢iklanmaktadir. Bu noktada, imge, anlam ve haki-
kat kavramlar: arasindaki iliski baglaminda neliklerin oynadig:
roltin anlagilmas: bagta iddia edilen felsefi sizofreniden sakinma
yolu olarak gosterilmektedir. Aristoteles’in kavramlarinin derin-
lemesine bir analizini ve 6zgiin bir degerlendirmesini iceren bu
caligma, dil felsefesi alanina degerli bir katki sunmaktadir.

Ali Bilge Oztiirk'tin “Kuramsal ve Tarihsel Bir Yanilgi Ola-
rak Dile Dontis Anlatis1” baghikli makalesi, yirminci ytizyilin en
6nemli felsefe geleneklerinden biri olan Analitik felsefe gelenegi-
nin ortaya ¢ikisini “dile déniis” anlatis1 tizerinden yorumlayarak,
felsefede bir dile doniis oldugu kabuliintin bir yanilgi oldugunu
iddia etmektedir. Yazarimiz, bu dile dénts kabultntin, bu dé-
nemden 6nceki filozoflarin dilbilimsel sorusturmalar yapmadi-
g1, ele aldiklar1 sorunlarin dilbilimsel yénlerini géremedikleri ve
felsefi programlarinda hig dilci bir ¢ergeveye yer vermedikleri gibi
bir kabult de ima ettigini ve bunun hatali oldugunu dile getir-
mektedir. Bu noktada Locke, Hume ve Leibniz gibi dustintirlerin
dilbilimsel sorusturmalar1 vurgulandig: gibi, analitik felsefenin
dogusunda ve gelisiminde rol alan filozoflarin ¢ogunun, aslinda
analitik felsefe oncesinde gelistirilmis dilci programlari miras
almig oldugu iddia edilmektedir. Makalenin bu iddiasi, yine bu
ti¢ disiiniir tarafindan gelistirilmis olan ve “dil bah¢ivanhg:” ve
“dil terziligi” seklinde adlandirilan iki dilci programin degerlen-
dirilmesi ile aciklanmaktadir. Dil bah¢ivanlig programi, anlam-
s1z ve muglak terimlerin dilden budanmas1 gerekliligini temsil
ederken, dil terziligi programi ise dogal dillerin yeterli olmadig:
ve yardimci/yapay diller gelistirilmesi gerektigi iddiasini temsil
etmektedir. Yazarimiz, analitik felsefe gelenegi éncesinde, bu tig
diigtindr tarafindan gelistirilen iki dil programinin ve iddialari-
nin, analitik felsefe geleneginin en 6nemli temsilcileri olan Frege,

14 | ANLAM VE DIL



Wittgenstein ve Carnap tarafindan ayni sekilde devam ettirildi-
gini ve aslinda bu programlarin miras alindigini géstermekte ve
dile déntis anlatisinin bir yanilgt oldugu iddiasini agiklamakta-
dir. Hem iddias1 hem de 6zgiin kavramlar: ile alana degerli bir
katk1 saglayan bu makale, ayn1 zamanda felsefi literattirti de zen-
ginlestirmektedir.

Oviing Cengiz'in “Aydinlanma ve Dil Problemi: Akil,
Hakikat, Ozgtirliik” baghkli makalesi, tiim felsefi problemlerin
bir dil problemi olarak ele alindig1, hatta hakikat arayisini temsil
eden metafizik konularin da dilin yapisindan dogan problemler
olarak gérildugii ve bu nedenle akil ve hakikat iligkisinin mug-
laklastirildig: bir yaklagimi, yani yirminci ytzyilin dilsel dontis
kavramsallagtirmasini elegtirirken; bu bakis agisinin sonuclan
agisindan felsefi zeminde hakikati bilme iddiasini da tartismaya
actigini dile getirmektedir. Ote yandan, yazarimiz icin, dile ait
olanin bu denli merkeze alindig1 ve dilin akli belirledigi kabuli
aklin otonomisini de tartismaya agmaktadir. Ancak bu ¢alisma,
bu tartismanin yirminci yiizyildan ¢ok daha 6nce Alman idea-
list diisiince geleneginde 6nemli bir yer kapladigini gstermeyi
amaglamigtir. Bu amagla, bir yandan analitik felsefenin dili mer-
keze alan yaklagimi ve diger yandan postmodernizmin tam da dil
nedeniyle aklin hakikate erismek baglaminda bir otonomisinin
olamayacag seklindeki yaklasimi; dilsel doéntistin iki bigimi ola-
rak ele alinmuis ve degerlendirilmigtir. Bu noktada, dil ve digtince
iligkisi tarihsel perspektifle yorumlanmis ve diigtincenin dil ile
belirleniyor olmasz iki farkl bakig agist ile sunulmusgtur. Bu ma-
kalede, postmodernizmin aklin otoritesine dair elestirisinin Ay-
dinlanma geleneginin bir damart i¢in gegerli oldugu ve aklin ha-
kikat iddialarinin dilin kendi yapis1 tarafindan belirlendigi kabul
edilmektedir. Ancak, bu elestirilere ragmen, Kant sonrasi Alman
[dealistlerinin aklin otonomisi ve dilin olumsallig1 arasindaki
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karsithig uzlastirma cabalar dil felsefesi baglaminda énemli bir
yere sahiptir. Bu nedenle, bu ¢abayi ve aklin evrenselligi ve dilin
olumsallig: kargithina dair tartigmalar dilsel déniis kavramsal-
lastirmas: 15131nda degerlendirmek bu ¢alismanin temel odag:
olmugtur. Bu baglamda, Aydinlanmanin akil-dil, dil-disiince
kavramsal ikiliklerini ve genel olarak dilsel diializmini tartigmaya
acan bu ¢aligma, ¢agdas perspektiften bir yeniden okuma suna-
rak literattire degerli bir katk: saglamustir.

Argun Abrek Canbolat'in “Miizigin Evrensel Dil Olmasi
Mimkan madir?” baghkl makalesi, dil ve miizik Gzerine ya-
pilan empirik ¢aligmalari analiz ederek, dil ve muzik arasindaki
iligkiyi hem evrensellik olanag1 hem de felsefi zeminde dilbilim ve
bilissel bilimler perspektifinden degerlendirmekte ve tartigmak-
tadir. Muzigin evrensel bir dil oldugunu iddia eden ¢alismalarin
elestirel bir bakis acisiyla sunuldugu bu makalede, miizigin be-
lirli agilardan evrensel sayilabilecek ve dile ait 6zellikleri de ol-
dugu desteklenmekle birlikte, miizigin semantik agidan dil gibi
bir zenginlik icermedigi ve bir dil olarak nitelendirilemeyecegi de
aciklanmis ve savunulmustur. Her béliiminde farkh bir 6zelli-
gi ya da ozelliklerinin analizi Gizerinden miizigin dilsel yaninin
degerlendirildigi bu ¢alismada; sézIi miizik ile enstriimental
miizik ayrimi, miizigin proto-dil olarak ele alinip alinamayacag:
tartigmasi, dilin yapis1 baglaminda yinelenen sentaks tartigma-
s1, ritmin énemi, G¢ ana duygu ve kilttrlerarasilik tartismasi ve
miizikal anlati kavrami empirik caligmalarla yorumlanmis ve
sunulmustur. Bu baglamda, bu ¢alisma bir yandan mizigin ev-
rensel bir dil olugu iddiasini felsefi bir zeminde ve giincel tartig-
malarla sunarken, literattire oldukga zengin ve degerli bir katki
saglamaktadir.

Felsefi zeminde anlam ve dile dair tartigma ve gériiglerin
ne denli farkli, kavramsal agidan zengin ve yaklagim cesitliligi
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agisindan tiiketilemez oldugunu gérmis bulunmaktayiz. Her
ne kadar yirminci ytizyilda felsefenin tek konusu ya da proble-
mi olmakla 6zdeglestirilse de anlam ve dil felsefe tarihinin ne-
redeyse tiim problemleri ile iligkilendirilebilecek ve bu nedenle
farkli bakis agilari ile tartisgilmaya devam edilecek olan iki 6nemli
konudur. Sézii edilen farkli bakis agilarini degerli yorumlarr ile
kaleme alan ve bu kitaba katk: saglayan tim meslektaglarima ve
6zverili caligmalarindan dolayr VakifBank Kltiir Yayinlar1 edi-
torlerine tesekkiirlerimi sunarim.
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